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跨学科视域下财经类高校“多语言程序设计
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摘      要  ：  �数字经济的纵深发展对财经人才的知识结构提出了从“单一学科”向“技术—经济”融合的范式转换要求。本文以跨

学科整合理论与成果导向教育（OBE）理念为分析框架，以广州理工学院经济管理学院“多语言程序设计 + 数字经

济”实验班为实践案例，探讨了 Python、Eviews、Stata、Matlab 等多语言程序设计能力与财经专业教育的深度融合

机理。研究认为，多语言程序设计能力的培养能够有效回应数字经济场景的多样性需求，财经人才需从“懂技术的财

经人”转向“具备技术表达能力的财经专家”，这一转向的实现依赖“知识重组—认知整合—能力迁移”三级融合机

制。基于理论分析与实践考察，本文提出“知识 — 能力 — 素养”三维一体的复合型人才培养框架：知识层面以“基

础层—专业融合层—前沿拓展层”三层递进结构为支撑，能力层面以“程序设计—数据分析—跨学科问题解决—创

新”四级递进能力谱系为主线，素养层面以计算思维、数据意识、数字伦理、国际视野四大模块为内核。研究旨在为

财经类高校的数智化转型与跨学科人才培养改革提供理论参照与实践路径。
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Abstract  :  � The in-depth development of the digital economy has imposed a paradigm shift requirement on the 

knowledge structure of finance and economics talents, transitioning from a “single discipline” to the 

integration of “technology and economy”. Using interdisciplinary integration theory and outcome-

based education (OBE) as an analytical framework, and taking the “Multi-Language Programming 

+ Digital Economy” experimental class at the School of Economics and Management of Guangzhou 

Institute of Science and Technology as a practical case, this paper explores the deep integration 

mechanism between multi-language programming competencies (Python, Eviews, Stata, Matlab) and 

finance and economics education. The study argues that cultivating multi-language programming 

competencies can effectively respond to the diverse demands of digital economy scenarios, and that 

finance and economics talents need to shift from “technologically savvy economists” to “economists 

with technical expression capabilities”. This shift relies on a three-level integration mechanism 

of “knowledge restructuring – cognitive integration – competency transfer”. Based on theoretical 

analysis and practical investigation, this paper proposes a three-dimensional integrated compound 

talent cultivation framework of “knowledge – competency – literacy”: at the knowledge level, it is 

supported by a three-tier progressive structure of “foundation tier – professional integration tier – 
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引言

数字经济已成为重塑全球经济格局的关键力量。国家数据局等部门明确要求“加强数据技术、数据分析、数字经济、数字金融等优

势专业建设”。然而，我国数字人才总体缺口达2500万至3000万，能够融合数据技术与行业知识的复合型人才尤为稀缺。这一供需错

配的深层根源在于传统财经教育的结构性困境：课程更新滞后于智能时代发展、学科界限固化、实践育人停留在模拟层面。当前财经教

育面临的是“教育范式与时代需求之间的根本性错位”。

在财经类高校的育人实践中，程序设计能力培养日益受到重视。赤峰学院、湖北文理学院等已开展“会计 + 信息技术”等融合探

索。但现有实践多聚焦于 Python 单一语言在单一专业中的应用，尚未系统探讨 Python、Eviews、Stata、Matlab 等多语言程序设计如

何与会计学、国贸、互联网金融、财务管理等多个财经专业方向形成差异化融合。

本文聚焦以下核心问题：财经类高校应如何构建“多语言程序设计 + 数字经济”的跨学科培养模式？其理论逻辑是什么？如何从课

程设置到能力培养形成有效闭环？核心命题是：多语言程序设计能力与数字经济的融合不是技术课程与财经课程的简单叠加，而是通过

“知识重组—认知整合—能力迁移”三级机制，实现财经人才从“工具使用者”到“技术—经济问题解决者”的范式跃迁。其理论意义

在于将跨学科教育理论与 OBE 理念引入财经类高校技术教育与财经教育融合场域，丰富本土化研究；实践意义在于以广州理工学院实验

班为案例，提炼可推广的培养模式。

一、文献综述

跨学科教育在高等教育领域已建立起较为成熟的理论体系。

Klein（1990）[1] 在 《Interdisciplinarity: History, Theory, and 

Practice》中系统梳理了跨学科的类型学划分，提出跨学科的本质

在于不同学科知识与方法之间的整合与再组织。Repko等（2025）[2]

进一步阐述了跨学科课程设计的核心要素，强调跨学科能力不是

多学科知识的简单叠加，而是在整合过程中生成的新的认知结

构。祝智庭等（2025）[3] 提出的“超结构三元组”理论框架及“五

新”理念，为本研究提供了跨学科整合的本土化理论参照。在实

践路径方面，Zeidan 等（2026）[4] 提出的“3Cs 框架”——概念

化、课程配置与能力评估的三维对齐模型，为跨学科课程的系统

设计提供了操作工具。VisscherVoerman 等（2025）[5] 主张将课

程要素从传统的“课程蜘蛛网”拓展至包含共享愿景、领导力分

享和教师指导能力培养等元素的整合框架，强调跨学科教育是一

个需要多要素协同支撑的系统工程。秦甜帆和周海涛（2025）[6]

将新兴交叉专业融合育人的基本逻辑归纳为四维转换：育人主体

从各自发力到多方合力、育人目标从术业专攻到复合创新、育人

内容从划界区隔到整合连贯、育人机制从附加式协同到内生式

共育。

advanced frontier tier”; at the competency level, it is structured around a four-tier progressive 

competency spectrum of “programming – data analysis – interdisciplinary problem-solving – 

innovation”; at the literacy level, it is centered on four major modules: computational thinking, 

data awareness, digital ethics, and international perspective. This study aims to provide theoretical 

references and practical pathways for the digital and intelligent transformation of finance and 

economics universities as well as interdisciplinary talent cultivation reform.

Keywords  : � interdisciplinary education; compound talent; multi-language programming; digital 

economy; outcome-based education

成果导向教育（OBE）由 Spady（1994）[7] 系统提出，其核

心在于以学生最终达成的学习成果为出发点逆向设计培养目标、

课程体系和评价方式。Harden（2007）[8] 进一步阐释了 OBE 的

实施路径，强调培养目标的逐级分解与可测量指标的建立是确保

OBE 落地的关键。OBE 理念为本文“知识—能力—素养”三维

框架中“目标—过程—评价”闭环的构建提供了方法论支撑。

整合上述理论资源，本文构建了“跨学科整合—成果导向—

能力建构”三位一体的理论分析框架。该框架以 Klein（1990）[1]

的跨学科整合理论和Zeidan等（2026）[4] 的3Cs框架为结构指引，

以Spady（1994）[7] 和Harden（2007）[8] 的OBE理念为目标导向，

对财经类高校“多语言程序设计 + 数字经济”复合型人才培养模

式展开系统分析。

二、“多语言程序设计 + 数字经济”融合的理论逻辑

从“单学科规训”到“跨学科整合”的范式转换，是财经类

高校人才培养改革的深层逻辑。秦甜帆和周海涛（2025）[6] 提出

的四维转换框架——育人主体从各自发力到多方合力、育人目标

从术业专攻到复合创新、育人内容从划界区隔到整合连贯、育人

机制从附加式协同到内生式共育——揭示了跨学科培养模式的系
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统性要求。传统财经教育遵循“学科本位”，以经济学、管理学

等学科边界组织课程。然而，智能时代的财经问题已无法被单一

学科有效处理——智能审计需要会计学与数据科学的交汇，量化

投资需要金融学与计算科学的融合。这要求财经教育从“知识传

授”转向“能力生成”，从“学科壁垒”走向“整合连贯”（闫广

芬等，2024）[9]。

“多语言程序设计 + 数字经济”的融合通过三级机制实现

知识结构与能力体系的深层重构。第一级“知识重组”：将程序

设计语言的知识要素（Python 语法、Eviews/Stata 计量命令、

Matlab 算法逻辑）与数字经济知识要素按问题导向模块化重组。

第二级“认知整合”：学生在解决财经问题过程中，将编程思维

与经济分析思维整合，形成“技术—经济”双重认知框架。第三

级“能力迁移”：学生能在新场景中自如运用多种编程工具进行

经济数据分析并决策，完成从训练情境到真实情境的迁移，最终

具备“以技术语言表达经济问题、以数据工具支撑管理决策”的

核心能力。

基于上述理论逻辑，本文提出“知识—能力—素养”三维一

体的培养框架。知识维度呈三层递进结构：基础层（程序设计语

法基础与经济学 / 金融学原理）、专业融合层（Python 财务数据

分析、Eviews 计量分析、Stata 面板数据建模、Matlab 金融计算

等）、前沿拓展层（人工智能、区块链、数字经济前沿专题）。

能力维度构成四级递进谱系：程序设计能力→数据分析能力→跨

学科问题解决能力→创新能力。素养维度包含四大模块：计算思

维是财经人才从感性决策转向数据驱动决策的核心素养（Wing，

2006）[10]；数据意识指向对数据价值与伦理的敏感性与审辨力；

数字伦理关注技术应用中的公平、透明、隐私保护；国际视野回

应数字经济全球化需求，培养跨文化数字治理能力。

三、案例研究：广州理工学院“多语言程序设计 + 数

字经济”实验班

（一）实验班的基本概况

广州理工学院经济管理学院“多语言程序设计 + 数字经济”

实验班，是该校回应数字经济人才需求、推进数智化教学改革的

创新实践项目。实验班以复合应用型为培养类型，年培养规模至

少45人，涉及会计学、国际经济与贸易、互联网金融、财务管理

四个专业。其核心特色在于将 Python、Eviews、Stata、Matlab

等多语言程序设计能力培养与数字经济理论实践深度融合。学校

提供了会计综合实验室、金融科技多功能实验室等现代化设施，

并与龙达财税、国信证券、农商行等企业共建校外实践基地，与

澳大利亚科研机构建立国际合作机制。

（二）跨学科课程体系的系统设计

实验班遵循“公共基础—学科交叉—专业核心”三级课程体

系，构建了覆盖四个专业、贯通培养全过程的跨学科课程矩阵。

公共基础模块开设 Python 程序设计基础、Eviews 计量经济

学入门、Stata 数据管理与分析基础、Matlab 与数值计算入门等

通识课程。学科交叉模块涵盖 Python 财务数据分析、Eviews 宏

观经济计量分析、Stata 面板数据建模、Matlab 金融时间序列分

析、数字经济导论等，实现编程能力与专业方向的精准对接。专

业核心模块针对各专业设置特色课程：会计学开设智能会计与大

数据分析实验班课程；国际经济与贸易设置跨境电商数据运营实

训和 Eviews 贸易流量引力模型分析；互联网金融开设金融科技项

目实践和 Matlab 量化交易策略设计；财务管理设置商业数据挖掘

与决策支持（整合 Python 与 Stata）。

在各专业方向的课程嵌入上，实验班采取差异化融合路径：

会计学侧重 Python 在财务数据分析中的应用，辅以 Stata 进行面

板数据建模；国际经济与贸易强调 Eviews 在时间序列分析和引力

模型估计中的作用，结合 Stata 进行跨国面板分析；互联网金融突

出 Matlab 在金融时间序列与量化交易中的价值，结合 Python 进

行数据获取；财务管理整合 Python（数据清洗）、Stata（绩效建

模）和 Matlab（风险评估），聚焦商业数据挖掘与决策支持。这

一设计使多语言程序设计能力培养从“普适性教学”走向“场景

化应用”。

（三）教学实施路径与运行机制

实验班构建了“项目驱动 + 情境模拟 + 校企协同”三位一体

的教学策略。项目驱动环节以企业真实项目为载体——如企业财

务报表自动化分析（Python）、区域宏观经济预测（Eviews）、

上市公司财务绩效面板分析（Stata）、量化交易策略回测（Mat-

lab）——学生在项目中综合运用多种工具解决真实财经问题。情

境模拟环节依托实验室资源，仿真产业数字化全流程，涵盖数据

采集、清洗、计量建模、可视化呈现到决策支持的全链条。校企

协同环节由校内教师与企业导师共同教学，企业导师引入行业真

实案例，实现教学内容与产业需求的双向对接。

教学运行机制上，实验班采用“课证一体”与“以赛促学”

双轨驱动。“课证一体”将 Python 等级考试、数据分析师认证、

Stata/Eviews 应用能力考核等融入课程目标，实现课程学习与职

业技能同步推进。“以赛促学”依托“大湾区杯”金融数学建模竞

赛、全国高校经济决策虚仿实验大赛等高水平赛事，将竞赛转化

为教学资源和能力训练载体，形成“课堂学知识、项目练能力、

竞赛促创新”的育人链条。

（四）初步成效与问题反思

实践成效方面，实验班学生在程序设计能力、数据分析能力

和跨学科问题解决能力上均有显著提升。核心课程期末考核通过

率和优良率持续攀升，学科竞赛获奖数量逐年提高。毕业生同时

具备财经专业背景与 Python/Eviews/Stata/Matlab 等多软件应用

能力，在金融科技、数据分析、智能财务、经济咨询等新兴岗位

中受到用人单位积极反馈。

同时，实验班实践也暴露出若干问题：其一，师资跨学科能

力储备不足，能同时精通多语言程序设计与财经专业知识的“双

师型”教师有限，制约融合课程深度开发。其二，多语言教学在

深度与广度间的平衡难题——有限学时内如何在四种工具的“泛

在了解”与一至两种核心工具的“深度掌握”间最优配置。其

三，学生编程与计量基础参差不齐对差异化教学提出挑战，需要

更精细化的教学组织方案。
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四、“知识 — 能力 — 素养”三维框架的理论凝练与

推广价值

（一）三维框架的系统建构与理论贡献

本文提出的三维框架，其系统性体现在三个层面。

在知识结构层面，三级递进结构回应了学生从“零基础”到

“专业应用”再到“前沿拓展”的学习规律：“基础层”解决入门

问题，“专业融合层”解决场景适配，“前沿拓展层”解决持续更

新，避免了课程“两张皮”。

在能力生成层面，四级递进能力谱系体现了从“工具操作”

到“创新实践”的发展规律。第一、二级以课程训练为主，第

三、四级需通过项目实践、企业实习等综合育人活动实现，使能

力培养具有清晰的进阶路径。

在素养养成层面，四大素养模块超越“技能培养”，将价值

理性纳入视野。计算思维提供方法论基础（Wing，2006）[10]，数

据意识和数字伦理确保技术应用的审慎性，国际视野扩展全球竞

争力。

与已有研究相比，本框架的理论贡献在于：一是以“多语

言”（Python、Eviews、Stata、Matlab） 而非“单一语言” 为

核心概念，回应数字经济场景的复杂性需求；二是构建了“财经

+ 技术”从“知识叠加”到“能力生成”的三级转化机制；三是

以 OBE 理念重塑跨学科课程设计的逆向逻辑（Spady，1994[7]；

Harden，2007[8]），增强人才培养与产业需求的匹配度。

（二）对同类院校的借鉴意义

本框架对应用型本科财经类院校具有直接借鉴价值。在推广

路径上，跨学科课程群的设计方法 —— “以专业场景反向驱动

程序设计教学内容”——可作为数智化改造的基本思路。多语言

程序设计的分层教学方案 —— 根据专业差异灵活配置 Python、

Eviews、Stata、Matlab 等工具的课程比重——可在同类院校中

复制。产教融合协同育人机制—— “校方提供课程框架、企业提

供真实项目与行业导师、双方联合评价”——是确保培养实效的

关键保障。

在边界条件上，本框架的有效实施需要以下支撑：跨学科

师资基础、必要的实验室与软件授权（Eviews、Stata、Matlab

等）、稳定的企业合作网络以及学校层面的制度保障。对于尚不

具备条件的院校，可采取分步推进策略——先从单一语言与单一

专业的融合起步，逐步拓展至多语言与多专业的整合。

五、结论与建议

本研究以跨学科整合理论与 OBE 理念为框架，以广州理工学

院实验班为案例，探讨了财经类高校多语言程序设计能力与财经

专业教育的融合机理。研究表明，多语言程序设计能力培养能有

效回应数字经济多样性需求，财经人才需实现从“单一学科”向

“技术—经济”融合的范式转换，这一转换依赖于“知识重组—

认知整合—能力迁移”三级机制。本文提出的“知识—能力—素

养”三维框架，为财经类高校数智化转型提供了理论参照。

基于研究发现，本文提出以下实践建议。第一，课程建设上

突破单一语言导向， 建立 Python、Eviews、Stata、Matlab 协

同教学的差异化课程体系。第二，师资建设上建立跨学科培养机

制，培育双向融合的“双师型”队伍。第三，产教融合上深化校

企协同，将真实项目纳入教学体系。第四，制度保障上建立弹性

学制、学分互认和多元评价机制。

本研究存在案例单一性和纵向追踪不足的局限。后续可开展

多案例比较研究、3-5年纵向追踪调查及跨文化比较研究，以验证

框架的普适性和长效育人成效。
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