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一、研究背景

在双一流建设的推动下，评价高层次人才学术成就的标准既

包括他们发表的论文数量和质量，也包括他们的研究成果对同行

产生的影响。简而言之，学者们需要在权威期刊上发表更多论

文，并期待自己的论文能够获得广泛的阅读和引用。为了实现这

一目标，他们不可避免地要面对用英语发表论文的挑战。论文摘

要是学术论文中不可或缺的重要组成部分，能够起到吸引读者并

为读者提供精确信息的作用，在摘要写作中，分析出语篇内部差

异，有助于了解期刊的写作风格。对理工科写作者来说，掌握

NATURE 摘要写作特征，可以完善提高摘要写作能力，提高发表

论文的机率。高质量的英文摘要有助于提高期刊的总体质量，从

而提升期刊的国际影响力。综上所述，本研究将基于自建2018

年 -2023年 NATURE 学术论文摘要语料库，探索 NATURE 论文摘

要语篇的内部差异，明确 NATURE 摘要写作特点及语篇特征，为

英语学习者今后的学术论文摘要写作提供一定的参考和指导。[1]
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二、文献综述

摘要又称概要、内容提要。基本要素有研究目的、方法、结

果和结论。摘要，作为论文的“门面”，其质量是国外知名检索

数据库决定收录与否的关键因素；同样，读者也会依据中文摘要

提供的内容来决定是否深入阅读或引用该论文 [2]。近年来，学术

论文摘要作为一篇独立的文本，已经引起了国内外众多学者的极

大关注。在过去几十年间对学术摘要部分研究较为丰富，语类分

析的学术摘要研究占大多数，主要包含对引言、方法、结果和讨

论这四大语步的分析研究 [3]。在语篇结构领域，Swales 提出的语

步分析框架、英文研究论文的 IMRD 结构（引言 - 方法 - 结果 -

讨论）以及引言部分的 CARS 模型（Create a Research Space）

是最具影响力的理论 [3-4]。多维度分析法（MDA），亦称作多维

度多特征分析法（MD/MF Analysis），是由美国语料库语言学

家 Douglas Biber 所倡导的一种量化研究手段。这种分析技术涵盖

了七个不同的分析维度，每个维度都旨在揭示文本的功能特性：
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第一维度聚焦于交互性和信息性表达，第二维度探讨叙述性与非

叙述性关切，第三维度分析指称明晰性与情景依赖型指称，第四

维度关注显性劝说型表述，第五维度涉及信息的抽象程度与具体

性，第六维度考察即席信息组织精细度，第七维度则探讨学术模

糊性表达。

Conrad & Biber（2001）指出，在多维度分析方法中，维度

6与维度7出现的语言特点较为稀缺，多数研究都不会研究这两个

维度。因此，本研究仅考察 Biber（1988）多维度分析方法中的前

5个维度。已有多项研究采用了多维度分析方法，分别对学科之间

的变异规律 [5]、二语学习者 [6-7]、跨语言及跨文化差异 [8]、以及非

学术语域 [9] 进行了广泛的考察，为研究不同学科和不同语言的语

域变异提供了科学的参考标准。

在2014年，中国学者肖忠华和曹雁在对比中外作者科技论文

英文摘要的研究中，运用了163项语言特征进行分析，这些特征

覆盖了语法、语义以及类联接形式等方面 [10]。闫鹏飞 [11] 在其博

士论文中研究了材料科学论文语篇内部的差异。多维度分析模型

最初是为了探究口语和书面语在语体上的差异而开发的，现在这

一模型已经被广泛地应用于各种语域的对比研究中。然而，在中

国，这种模型的应用大多还仅限于研究口语与书面语体、专业领

域语体以及学习者英语等方面，鲜少有关于具体到一个期刊的写

作风格的研究，所以探索 NATURE 摘要语篇内部差异的研究就显

得尤为重要。本研究将自建 NATURE 摘要语料库，多维度分析其

摘要语篇内部差异，从而使得中国的外语学习者可以了解并掌握

NATURE 摘要的写作特征。

三、研究设计

本研究的语料来源于 NATURE 2018年 -2023年每年的前30

篇摘要。语料首先经过语料清洁软件 Text Editor 的处理，之后统

一人工赋码将清洁语料分为引言（INTRO)、方法 (METHODS)、

结果 (RESULTS) 和讨论 (DISCUSSION) 四语步的语步语料。四

语步词数分别为11565，3731，16924，4633，共计36853词。在

本研究中，我们采用了 Nini 于2015年开发的多维标注与分析工

具 MAT 1.3（Multidimensional Analysis Tagger1.3）， 以便对

文本进行自动化的标注、特征提取和数据统计。该工具基于 Biber

在1988年提出的67个语言特征和六个主要的功能维度进行文本分

析，并集成了斯坦福词性赋码器（Stanford POS Tagger）来自动

进行词性标注。此外，本研究还使用了 SPSS19.0统计分析软件，

对 MAT 工具生成的报告中的维度和 Z 值进行了统计显著性检验。

四、研究结果

在本节中，在 MAT 报告了一些基本统计数据后，使用 SPSS

对五个维度上的一般特征数据进行处理，并讨论四个语料库之间

的一般特征差异。

（一）四个语步语料库的显著差异

MAT 处理后的数据形成标准化分数后，SPSS 将进行单因素

方差分析。SPSS 计算的 p 值显示了四个语料库在每个维度上的

关系。

表1  四个语料库之间的五个维度 p 值分数表

维度 \p 值

引言．

vs.

方法．

引言．

vs.

结果

引言．

vs.

讨论．

方法．

vs.

结果．

方法．

vs.

讨论．

结果．

vs.

讨论．

维度1 0.007＜0.05 0.442＞0.05 0.982＞0.05 0.141＞0.05 0.069＞0.05 0.853＞0.05

维度2 0.004＜0.05 0.777＞0.05 0.000＜0.05 0.029＜0.05 0.998＞0.05 0.002＜0.05

维度3 0.003＜0.05 1.000＞0.05 0.340＞0.05 0.003＜0.05 0.465＞0.05 0.307＞0.05

维度4 0.553＞0.05 0.007＜0.05 0.911＞0.05 0.626＞0.05 0.914＞0.05 0.139＞0.05

维度5 0.000＜0.05 0.263＞0.05 0.000＜0.05 0.000＜0.05 0.814＞0.05 0.000＜0.05

由表1可知，NATURE 摘要语料库中4个语步在五个维度上

均存在显著性差异（p ＜0.05)，且维度2和5存在较多的显著性

差异。维度一仅有引言语料库与方法语料库之间存在显著性差

异（p=0.007＜0.05)，维度二除引言语料库与结果语料库，方

法语料库与讨论语料库无显著性差异外其余语料库间均存在显

著 性 差 异 （p=0.004＜0.05，p=0.000＜0.05，0.029＜0.05，

0.002＜0.05)，维度三存在两组显著性差异，分别为引言语料

库与方法语料库（p=0.003＜0.05）、方法语料库与结果语料库

（p=0.003＜0.05)。维度四中的引言语料库与结果语料库存在显著

性差异（p=0.007＜0.05)。维度五存在四组显著性差异，分别为

引言语料库与方法语料库（p=0.001＜0.05)、引言语料库与讨论

语料库（p=0.025＜0.05)、方法语料库与结果语料库（p=0.000

＜0.05)、结果语料库与讨论语料库（p=0.002＜0.05)。

维度一中引言语料库与方法语料库的 Z 值均为负数，表示两

个语料库都有信息生产的特征，而方法语料库分值高于引言语料

库，说明方法语料库的信息密度高于引言语料库。维度二中四个

语料库均值都为负数，表明四个语步均为非叙事性文本。引言语

料库与讨论语料库的显著性最高（p=0.000＜0.05），讨论语料

库的 Z 值最大，引言语料库的 Z 值最小，表明讨论语料库的非叙

事性最强。维度三中两个显著性差异都体现在方法语料库上，四

个语料库的Z值都为正值，表明四个语步的文本均为指称明晰性，

而方法语料库 Z 值最低，即方法语步相对于其他语步指称不够明

晰。维度四中四个语料库Z值均为负数，均表现为非劝说型表述，

引言语料库与结果语料库存在显著性差异，引言语料库Z值最低，

结果语料库 Z 值最高，即结果语步比引言语步展现出了更强的非

劝说型表述。维度五中引言语料库与结果语料库的 Z 值为正值，
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表现为信息抽象性，而方法语料库与讨论语料库的 Z 值为负值，

表明信息抽象性较弱。即引言语步、结果语步比方法语步、讨论

语步存在更强的抽象性。

（二）各个维度差异存在的不同语言特征

通过对67个特征进行单因素方差分析得出，有27个特征值存

在显著性差异，占全部特征的40.29％。维度一中有11个特征存

在显著性差异，正值特征包含9个，负值特征包含2个。其中四个

语步的类符形符比差异较大，方法语步的均值最大（0.42），表

明方法语料库中的词类较为丰富，更突出了方法语步的信息性较

强，其次为讨论语步（0.39），也展现出了讨论语步传递信息密度

较大，最低的为结果语步（0.25），可见其使用的词汇重复率较

高且形式较为单一。现在时动词、分析否定、强调语、Be 作主动

词、可能意义情态动词也与类符形符比是同样的情况。方法语步

（0.38）与结果语步（0.37）的 Z 值显著大于引言语步（-0.92）

与讨论语步（-0.44），这意味着方法语步与结果语步的交互性远

远高于另外两个语步。维度二中的6个特征值仅有句法否定与过去

时动词存在显著性差异，表明维度二非叙事性较强，主要为静态

叙述。而引言语步（-1.20）与讨论语步（-1.17）的过去时动词 Z

值大于方法语步（-0.80）与结果语步（-0.92），表明引言语步

与讨论语步静态叙述更为注重对事物的评判。维度三中名词化和

副词存在显著性差异，具体表现为方法语步均值远低于其他三个

语步，这表明方法语步相比于其他语步加强文本信息指称明晰性

不够全面。维度四中不定式、预测模态动词和分裂助动词存在显

著性差异，其均为负值，这表明这些显著性差异特征在文本中出

现频率并不高，然而预测模态动词与分裂主动词的使用能够增强

作者观点的说服力。维度五中连词和无主被动存在显著性差异，

引言语步在两者的 Z 值上都远高于其他三个语步的 Z 值，这表明

引言语步更加强调句子或段落之间的衔接及联系。

五、结束语

本研究采用多维度分析法从五个维度对比了 NATURE 摘要中

四个语步的差异。研究结果表明，引言语步有着较强的信息性，

非叙事性与信息抽象，方法语步有着较弱的指称明晰性和较强的

信息密度，结果语步有着更强的非劝说型表述与信息抽象性，而

讨论语步展现了较强的非叙事性。67项语言特征中有27项语言

特征的使用频率存在显著性差异。学者在论文摘要写作中可以使

用较多的非叙述性语句如动词过去式与公动词等，加大类符形符

比，使用丰富多样的词汇且降低词汇重复率，注重时态转换与语

篇连接。
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